Formular na predkladanie pripomienok ¢lenov AZZZ SR v ramci MPK a HSR SR

Predkladatel pripomienok

Nazov ¢lena AZZZ SR

Pripomienkovany material

Navrh na zmenu zakona, ktorym sa meni a doplia zakon ¢.330/1991 Zb. .o
pozemkovych Upravach, usporiadani pozemkového vlastnictva, pozemkovych
uradoch, pozemkovom fonde a o pozemkovych spolocenstvach v zneni neskorsich
predpisov a o zmene a doplneni zakona Ndrodnej rady Slovenskej republiky

€. 180/1995 Z. z. o niektorych opatreniach na usporiadanie vlastnictva k pozemkom
v zneni neskorsich predpisov

Poradové Typ Priradenie Priradenie Obsah / text Odévodnenie pripomienky
Cislo pripomienky k novelizacnému | k ustanoveniu, pripomienky
pripomienky bodu (NB), ktorého sa tyka
ktorého sa tyka
Pripomienka | Obycajna NB¢C. 8 §4 ods. 5 Navrhujeme vypustit text NB ¢. 8 Ndavrh zdovodnujeme : Ustanovenie
¢.1 a nahradit ho povodnym textom z | o zmendach obvodu pozemkovych
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Uprav sa vypustiloz § 3 ods.4

z dévodu, Ze vecne patri do
ustanovenia § 4, ktory upravuje obvod
projektu pozemkovych Uprav. Z tohto
dovodu ho tam navrhujeme opdtovne
presunut. Aplikacnd prax preukazala,
Ze definovanie ¢o su to drobné zmeny
obvodu a pravomoc spravneho organu
vykonat tato kategoriu zmien bez
nutnosti dorucovat to verejnou
vyhlaskou davalo prirodzené
predpoklady nielen pre opravy




pFestFieele'kL

O zmendch obvodu pozemkovych
Uprav, ktoré su nepatrného
rozsahu a v podstate nemenia
obvod pozemkovych Uprav, mbze
rozhodnut obvodny pozemkovy
urad. Na rozhodnutie sa nevztahuje
vSeobecny predpis o spravnom
konani. Zmena sa musi pisomne
oznamit vlastnikom pozemkov,
ktorych sa tyka.

obvodu, ale aj pre stanovenie jeho
naozaj zmysluplného a spravneho
priebehu a to najma v tych pripadoch,
ked' sa napr. meranim preukazala
takato potreba.

Zverejnenie a dorucenie verejnou
vyhlaskou opatovne otvara podavanie
opravnych prostriedkov, ¢o dédva
priestor pre obstrukéné spravanie sa
tej €asti Ucastnikov, ktori projekt PU
napdadaju a zamerne ho blokuju.

Pripomienka | Obycajna NB¢. 17 §6 ods. 5 Navrhujeme doplnit do NB na konci | Navrh zdévodriujeme : Aplikaéna prax
¢.2 » Netyka sa to pripadov, ked' sa po | ukazala Ze, zastupovanie SPF za
zomretom vlastnikovi preukaze zomretych vlastnikov nesie uZ teraz
jeho pravny zastupca a pisomne mnozstvo uskali a negativnych reakcii
prehlasi, Ze zastupi prava po od vlastnikov, ktori sa pravom buria,
zomretom®. Ze sa im upiera pravo , postrazit” si
umiestnenie majetku po svojich
pravnych predchodcoch v danom
projekte PU. Okrem iného. dévodia 7e
aj v zmysle OZ sa vlastnictvo
nadobulda smrtou poruditela a zapis
v KN ma ,iba“ deklaratérny ucinok,
preto Ziadaju, aby boli brani na zretel
s patri¢nou vaznostou!
Pripomienka | Zasadna NB¢. 23 §8 ods. 1 pism. f) | Navrhujeme NB doplnit na konci Névrh zdovodiujeme potrebou
¢.3 vety ,, pricom je potrebné dodrzat | doplnit uvedenu formulaciu tak aby

ustanovenia uvedené v § 8b az 8e”.

boli dodrZané ustanovenia uvedené

v novych §8b az 8e a nemohlo sa stat,
Ze bude v rozhodnuti o nariadeni
alebo povoleni pozemkovych uprav
stanoveny iny obsah projektovej




dokumentacie aky je uvedeny v §8b
aZ 8e.
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Ndvrh zdovodnujeme obavami

0 mozZné Ucelové zastavenie
rozpracovanych pozemkovych Uprav
z roznych doévodov (snaha niektorého
z Gcastnikov zastavit konanie

a nepokradovat v iom z dévodu jeho
osobného prospechu a jeho tlaku na
spravny organ). Bude to aj netcelné
mrhanie doteraz vynaloZzenymi
prostriedkami. Pri povolovani
pozemkovych Uprav je preukazané
finan¢né krytie dolozenim
uzatvorenej zmluvy o dielo medzi
investorom a zhotovitefom.
Nedodrziavanie zmluvnych terminov
ma riesit zmluva o dielo nie zakon.
Aplikacna prax preukazala, Ze je
dostatocné povodné znenie. Okresny
Urad méze konanie zastavit aj podla
doterajsieho znenia.

Pripomienka
¢.5

Obycajna

NB¢. 27

§8a ods. 2

Navrhujeme NB doplnit vo vete
slovo opakovanom ,, ... po
opakovanom prepracovani...”.

Ndvrh zdovodriujeme : Proces
jednoduchych pozemkovych Uprav

a jeho odsuhlasovanie 2/3 vacésinou

v zmysle zadkona je znacne
komplikované a zranitelné pre jeho
konecné schvdlenie, preto
povazujeme za vhodnejsie, aby bolo
umoznené viacnasobné prepracovanie
navrhu rozdelovacieho planu ako iba
jeden krat!

Pripomienka

Zasadna

NB ¢&. 27

§8b ods. 1

Navrhujeme nové znenie tohto NB

Ndvrh zdovodnujeme : Aplikaénd prax




,Okresny Urad moze povolit alebo
nariadit vykonanie pozemkovych
uprav formou jednoduchych
pozemkovych Uprav so
zjednodusenou dokumentdciou,
primarne ak sa riesi len ¢ast
katastralneho Uzemia alebo
hospodarskeho obvodu. Nie je vsak
vylicené aby sa riesilo aj celé
katastralne Uzemie. Jednoduché
pozemkové Upravy sa vykonavaju
pre vSetky dovody pozemkovych
Uprav uvedené v § 2 ods. 1.
Osobitosti konania z dévodov
podla § 2 ods. 1 pism. b), c) ah) su
upravené v § 8c az 8e. Rozsah
odovzdavanej dokumentacie pre
jednotlivé typy pozemkovych Uprav
stanovi vseobecne zavazny pravny
predpis, pripadne v Specifickych
pripadoch méze okresny urad

v rozhodnuti podla § 8 upravit
rozsah vyhotovenych ¢asti s ich
odbévodnenim®.

preukazala, Ze jednoduché
pozemkové Upravy sa primarne budu
vykondvat v Casti katastralneho
Uzemia alebo hospodarskeho obvodu,
je vSak potrebné aby bola moznost ich
vykonavat v odévodnenych pripadoch
aj v celom katastralnom tUzemi.
Omylom bolo uvedené : ,,... podla § 2
ods. 1 pism. b), d) a h)...” miesto d)
malo byt uvedené c). Poslednu vetu
sme doplnili pretozZe je potrebné urcit
rozsah odovzdavanej dokumentacie
pre jednoduché pozemkové Upravy,
ktord sa bude lisit od odovzdavanej
dokumentacie pre ,,komplexné”
pozemkové Upravy, vo vseobecne
zavaznom pravnom predpise.

Pripomienka
¢.7

Zasadna

NB¢. 28

§8c ods.4

Navrhujeme nové znenie tohto NB
,Pri konaniach, ak neboli
pozemkové Upravy na rieSenom
uzemi vykonané, vyhotovuju sa
uvodné podklady v rozsahu podia §
9, s vynimkou , Ze sa vSeobecné
zasady funkéného usporiadania
Uzemia spracuju v zjednodusenej
forme len za Uéelom spristupnenia

Ndvrh zdovodriujeme : Aplikacna prax
preukdazala, Ze pre dany typ
jednoduchych pozemkovych Uprav nie
je ucelné aby sa vyhotovili Gvodné
podklady v celom rozsahu podla §9
prave preto lebo ide o jednoduché
pozemkové Upravy a teda so
zjednodusenou dokumentaciou oproti
ykomplexnym*“ pozemkovym




pozemkov. Nevypracovava
miestny Uzemny systém
ekologickej stability pre projekt
pozemkovych Uprav”.

Upravam, pri ktorych sa vyhotovuje
dokumentacia v celom rozsahu.

Pripomienka | Zasadna NB ¢. 28 §8c ods.7 Navrhujeme nové znenie tohto NB | Navrh zdévodnujeme : VystiZznejsia
¢.8 ,, Projekt jednoduchych formulacia daného odseku v zmysle
pozemkovych Uprav, v pripadoch formulacie riesenia podobne;j
ak na rieSenom uzemi boli problematiky v §8c ods. 3, ktory je
pozemkové Upravy podla tohto novy.
zakona vykonané, bude obsahovat
navrh nového usporiadania
pozemkov, rozdelovaci plan vo
forme umiestfiovacieho
a vytyCovacieho planu podla § 12
ods. 2 pism. c¢). Ustanovenia
tykajuce sa planu spoloc¢nych
zariadeni a opatreni sa vyhotovuju
len v nevyhnutnej miere, ak doslo k
zmenam podmienok, za ktorych
boli pozemkové Upravy v minulosti
vykonané“.
Pripomienka | Zasadna NB ¢. 28 §8c 0ds.8 Navrhujeme nové znenie tohto NB | Navrh zdévodrujeme : Aplikacna prax
¢.9 ,» Pri konaniach, ak neboli preukdazala, Ze pre dany typ
pozemkové Upravy na jednoduchych pozemkovych Uprav nie
navrhovanom Uzemi podla tohto je ucelné aby sa vyhotovili podklady
zakona uz vykonané, vyhotovuju sa | v celom rozsahu podla §12 prave
podklady podla § 12, s vynimkou, preto lebo ide o jednoduché
Ze sa plan spolocnych zariadeni pozemkové Upravy a teda so
a opatreni nevyhotovuje”. zjednodusenou dokumentaciou oproti
»ykomplexnym“ pozemkovym
Upravam, pri ktorych sa vyhotovuje
dokumentacia v celom rozsahu.
Pripomienka | Zasadna NB ¢. 28 §8d nazov Navrhujeme doplnit do ndzvu § 8d | Navrh zdovodriujeme : Vystiznejsia




¢. 10

»-- 82 0ds. 1 pism. h)“

formulacia nazvu §8d v zmysle
formulacie riesenia podobne;j
problematiky v §8c tieZ v nazve.

Pripomienka | Zasadna NB €. 28 §8d ods.1 Navrhujeme doplnit na konci vety ,, | Navrh zdovodriujeme : povodna
¢. 11 ... predloZenim uzatvorenej zmluvy | formuldcia je neurcita. aka suma bude
o dielo so zhotovitelom “. dostatocna? Je potrebné jednoznacne
zadefinovat ako sa bude dokladovat
preukazanie krytia financ¢nych
nakladov a to uzatvorenou zmluvou o
dielo so zhotovitelom.
Pripomienka | Obycajna NB ¢. 28 §8d ods.4 Navrhujeme nahradit vo vete Ndvrh zdovodiujeme : povodna
¢. 12 slovo ,nebude riesit” slovom formulacia je nepresna, nova
»hevyhotovuje” . formulacia lepSie vystihuje
Nové znenie: ,, ... ekologickej problematiku.
stability sa nevyhotovuje, vplyv na
Zivotné ...“.
Pripomienka | Zasadna NB ¢. 28 §8d novy ods. 6 Navrhujeme vlozZit novy ods. 6: Ndvrh zdovodnujeme : Aplikacna
¢. 13 ,Projekt jednoduchych prax preukazala, Ze je potrebné aj pri
pozemkovych Uprav bude tomto type pozemkovych lprav,
obsahovat navrh nového rovnako ako v §8c ods. 7 zadefinovat
usporiadania pozemkov, obsah ¢o bude obsahovat projekt
rozdelovaci plan vo forme jednoduchych pozemkovych uprav,
umiestfiovacieho a vytycovacieho aby v buducnosti neprislo
planu podla § 12 ods. 2 pism. c)“. k pochybnostiam ¢o vykonavat a ¢o
nie. Nebolo uvedené v §8d.
Pripomienka | Zasadna NB ¢. 28 §8d novy ods. 7 Navrhujeme vloZit novy ods. 6: Ndvrh zdovodnujeme :  Aplikacna
¢.14 ,V ramci vykonania projektu prax preukazala, Ze je potrebné aj pri

jednoduchych pozemkovych Uprav
podla § 14 sa vyhotovi rozdelovaci
plan vo forme geometrického
planu v takom rozsahu, aby spirial
kritéria potrebné na zapis projektu
do katastra nehnutelnosti“.

tomto type pozemkovych Uprav,
rovnako ako v §8c ods. 9 zadefinovat
obsah ¢o bude obsahovat projekt
jednoduchych pozemkovych uprav,
aby v buducnosti neprislo

k pochybnostiam ¢o vykonavat a ¢o




nie. Nebolo uvedené v §8d.

Pripomienka | Zasadna NB ¢. 28 §8e nazov Navrhujeme doplnit do ndzvu § 8e | Navrh zdévodriujeme : Vystiznejsia
¢. 15 »--. 82 0ds. 1 pism. c)” formuldcia nazvu §8e v zmysle
formulacie rieSenia podobnej
problematiky v §8c tieZ v nazve
Pripomienka | Zasadna NB ¢. 38 §11 ods.4 Navrhujeme doplnit do NB na konci | Navrh zdévodriujeme : Aplikaéna prax
¢. 16 ,» Pri vymerach do 50m2 sa nemusi | preukazala, Zze dodrzat uvedené
kritérium uvedené v tomto odseku | kritérium sposobuje problémy. Pri tak
dodrzat s pisomnym sthlasom malych vymerach nembézeme uvedené
vlastnika.”. kritérium dodrzat a musime vlastnika
nevhodne umiestfiovat aj proti jeho
voli a marime tym ucel pozemkovym
Uprav ktorym je ,racionalne
priestorové usporiadanie
pozemkového vlastnictva v urcitom
uzemi“
Pripomienka | Zasadna NB ¢. 38 §11 ods.5 Navrhujeme doplnit do NB na konci | Navrh zdévodnujeme : Aplikaéna prax
¢. 17 ,, Privymerach do 50m2 sa nemusi | preukazala, Ze dodrzat uvedené
kritérium uvedené v tomto odseku | kritérium spOsobuje problémy. Pri tak
dodrzat s pisomnym sthlasom malych vymerach nembézeme uvedené
vlastnika.”. kritérium dodrzat a musime vlastnika
nevhodne umiestriovat aj proti jeho
vOli a marime tym ucel pozemkovym
Uprav ktorym je ,racionalne
priestorové usporiadanie
pozemkového vlastnictva v uréitom
uzemi”
Pripomienka | Zasadna NB ¢. 40 §11 ods.7 Navrhujeme vypustit vetu na konci | Navrh zdovodriujeme : povodna
¢. 18 Podla-tohto-edseku-sa formulacia je nepresna, nie je uvedené
nepostupujeaksd-pozemkové ako sa postupuje ak si pozemkové
apravy-povelené” Upravy povolené. Nova formulacia

a nahradit ju novym znenim:
Ak sU pozemkové Upravy

uvadza ako sa postupuje v tomto
pripade.




povolené, tak stat a obec
prispievaju primerane,

s prihliadnutim na §11 ods. 28
a ods. 29“.

Pripomienka
¢. 19

Obycajna

NB ¢. 56

§14 ods.8

Navrhujeme NB doplnit na konci
vety ,, ... za podmienok ak sa tym
nezmari Ucel pozemkovych Gprav”.

Navrh zdévodnujeme : Doplnenim
spresnime uvedené znenie tak, aby sa
v urcitych pripadoch dalo podla tohto
§ postupovat aj v pripade ak ho
nebude mozné naplnit z dévodu, Ze by
sa zmaril tym ucel pozemkovych
Uprav. :

,» racionalne priestorové usporiadanie
pozemkového vlastnictva v urcitom
Uzemi a ostatného nehnutelného
polnohospodarskeho a lesného
majetku s nim spojeného vykonavané
vo verejnom zaujme v sulade s
poziadavkami a podmienkami ochrany
Zivotného prostredia a tvorby
uzemného systému ekologickej
stability, funkciami polnohospodarske;j
krajiny a prevadzkovo-ekonomickymi
hladiskami moderného
polnohospodarstva a lesného
hospodarstva a podpory rozvoja
vidieka“.

Pripomienka
¢. 20

Obycajna

NB ¢. 65

§25 ods.5

Navrhujeme doplnit na konci vetu:
,Kazda sankcia a navrh na
odobratie osvedéenia budu dané
na vedomie ministerstvu spolu

s odévodnenim spravnym organom
a s odbornym stanoviskom osoby,
ktord urci ministerstvo v

Ndvrh zdovodiujeme : Je potrebné
doplnit dané formulacie o potrebu
odovodnenia uvedenych sankcii

a navrhov na odobratie osvedcenia tak
aby boli dosledne preskimané
predtym ako sa uplatnia. V pévodnom
zneni nie je ucinna kontrola dokazania




osobitnom predpise”.

urcitého priestupku. Je potrebné
stanovit nezavisli osobu ,auditora”
menovanu ministerstvom, ktory by sa
vyjadroval ku kvalite vykondvanych
prac a na zdklade ich posudku,
stanoviska, by ministerstvo rozhodlo
o sankcii pripadne o odobrati
osvedcenia.




